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Аннотация 

Актуальность. Октябрьскую революцию в Центральном Черноземье делали лидеры вож-

дистского типа, устанавливавшие новую власть своей волей. Сопротивление им оказывали 

не менее авторитетные государственные и общественные деятели. В то же время стиль по-

литического поведения такого рода лидеров различался, что нуждается в осмыслении, по-

скольку обычно вождизм связывают с безапелляционностью слов и действий. Цель иссле-

дования – изучить политический вождизм с октября 1917 г. по февраль 1918 г., роли авто-

ритарных лидеров в этот момент и ситуации их быстрого исчезновения с политической 

сцены. 

Методы и материалы. Историко-системный, историко-сравнительный и просопографиче-

ский методы. Материалы центральных архивов, архивов Воронежа, Тамбова, Курска и Ли-

пецка; периодика; воспоминания. 

Результаты исследования. В первой половине осени 1917 г. политические активисты ре-

гиона открыто обсуждали вопрос о необходимости государственного переворота для осу-

ществления задач революции. Среди революционеров не было единства по этому вопросу. 

В результате, происходивший в октябре 1917 г. – феврале 1918 г. переход власти к новому 

политическому режиму оказался связан с действиями конкретных политических лидеров-

вождей: А.С. Моисеева в Воронеже, Е.Н. Забицкого в Курске и С.А. Евфорицкого в Тамбо-

ве. В уездах эта ситуация повторялась, что разобрано на примерах И.И. Фокина в Брянске 

Орловской губернии, Н.Н. Исполатова в Усмани Тамбовской губернии. К лету 1918 г. ука-

занные лидеры, особенно на уровне губернских центров, перестали играть роль вождей ре-

волюции. Феномен вождизма в изучаемый период оказался связан и с действиями полити-

ков либерального и правосоциалистического крыла. В качестве примеров разобраны фигу-

ры лидера кадетов А.И. Шингарева и руководителя воронежский энесов Н.В. Чехова. 

Выводы. Местные лидеры-вожди, умевшие действовать волевым усилием, добивались 

наибольших успехов в осуществлении задач перехода власти к октябрьскому режиму. Ли-

деры иных типов выглядели на их фоне менее ярко, но были способны решать задачу по-

степенного перехода власти к большевикам либо выступать в качестве оппозиции справа. К 

лету 1918 г. наиболее яркие лидеры, проявлявшие склонность к авторитарному стилю дей-

ствий и индивидуальным решениям, оказались вытеснены из сферы приятия важных поли-

тических решений. Это связано не только с распадом левой коалиции, но и со спецификой 
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складывающейся политической системы, где индивидуализм не приветствовался. Подчер-

кивается необходимость создания подробных биографий политических деятелей революци-

онного периода с целью более глубокого понимания природы процессов, происходивших в 

политической сфере. 

Ключевые слова: революция 1917 г., Центральное Черноземье, вождизм, авторитаризм, 

политическое насилие, большевики, левые эсеры, кадеты, А.С. Моисеев, Е.Н. Забицкий, 
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Abstract 

Importance. The October Revolution in the Central Black Earth Region was carried out by lead-

ers of the leader-type, who established a new government by their own will. They were resisted by 

no less authoritative state and public figures. At the same time, the style of political behavior of 

such leaders varied, which requires understanding, since leaderism is usually associated with the 

peremptory nature of words and actions. The purpose of the study is to study political leaderism 

from October 1917 to February 1918, the role of authoritarian leaders at this time and the situation 

of their rapid disappearance from the political scene. 

Methods and Materials. Historical-systemic, historical-comparative and prosopographical meth-

ods. Materials from the central archives, archives of Voronezh, Tambov, Kursk and Lipetsk; peri-

odicals; memoirs. 

Results and Discussion. In the first half of autumn 1917, political activists of the region openly 

discussed the need for a coup d'etat to implement the tasks of the revolution. There was no unity 

among the revolutionaries on this issue. As a result, the transfer of power to the new political re-

gime that took place in October 1917 – February 1918 turned out to be associated with the actions 

of specific political leaders: A.S. Moiseyev in Voronezh, E.N. Zabitsky in Kursk and  

S.A. Evforitsky in Tambov. This situation was repeated in the counties, which is analyzed using 
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the examples of I.I. Fokin in Bryansk in Bryansk, Oryol province, N.N. Ispolatov in Usman, Tam-

bov province. By the summer of 1918, these leaders, especially at the level of provincial centers, 

ceased to play the role of leaders of the revolution. The phenomenon of leaderism in the period 

under study also turned out to be associated with the actions of politicians of the liberal and right-

socialist wing. The figures of the leader of the Cadets A.I. Shingarev and the leader of the Voro-

nezh People's Socialists Party N.V. Chekhov are analyzed as examples.  

Conclusion. Local leaders-chiefs, who were able to act by force of will, achieved the greatest suc-

cess in implementing the tasks of transferring power to the October regime. Leaders of other types 

looked less bright against their background, but were able to solve the problem of gradual transfer 

of power to the Bolsheviks, or act as an opposition from the right. By the summer of 1918, the 

most prominent leaders, who showed a tendency towards an authoritarian style of action and indi-

vidual decisions, were ousted from the sphere of making important political decisions. This is due 

not only to the collapse of the left coalition, but also to the specifics of the emerging political sys-

tem, where individualism was not welcomed. The need to create detailed biographies of political 

figures of the revolutionary period is emphasized in order to better understand the nature of the 

processes taking place in the political sphere.  

Keywords: revolution of 1917, Central Black Earth Region, leaderism, authoritarianism, political 

violence, Bolsheviks, Left Socialist Revolutionaries, Cadets, A.S. Moiseev, E.N. Zabitsky,  

S.A. Evforitsky, I.I. Fokin, N.N. Ispolatov, A.I. Shingarev, N.V. Chekhov 
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АКТУАЛЬНОСТЬ 

 

Свержение Временного правительства в 

Петрограде обозначило тенденции, харак-

терные и для провинциальной политической 

жизни. Претендовавший на роль «вождя на-

ции» А.Ф. Керенский смог, конечно, мобили-

зовать какие-то вооруженные силы себе в 

поддержку, но итог его усилий хорошо из-

вестен. Аналогичным образом и политиче-

ские вожди Черноземных губерний, в лице 

энергичных комиссаров, руководителей 

уездных органов власти и Советов, не смогли 

обеспечить себе военной поддержки. В тече-

ние нескольких месяцев они оставили свои 

посты. 

На смену им пришла новая когорта по-

литических активистов, причем, на наш 

взгляд, именно рубеж 1917–1918 гг. следует 

считать этапом развития революции, когда 

ситуация оказалась максимально зависящей 

от действий отдельных личностей – лидеров 

вождистского типа, устанавливавших «ок-

тябрьский режим» своей волей. Некоторые 

из них вошли в советский революционный 

пантеон
1
, действия других освещались как 

                                                                 
1 Врачев И.Я. Из пережитого. Памяти товарища  

А.С. Моисеева // Воронежская коммуна. 6 ноября 1919 г.; 

Сборник памяти Игната Фокина (к пятилетней годов-

щине Октябрьской революции). Брянск: Изд. Брянск. 

Губ. Бюро Истпарта, 1922. 98 с.; Материалы по исто-

рии революционного движения и РКП в Тамбовской 

губернии. М.Д. Чичканов: (краткая биография). Пред-

седатель ВУЦИК тв. Петровский о М.Д. Чичканове // 

Коммунист. Тамбов, 1922. № 5; Андреев Н.А. Револю-

ционер-большевик Н.Н. Исполатов // Огненные годы 

(сборник статей и воспоминаний о революционных 

событиях на территории Липецкой области в 1917–

1920 гг.) / отв. ред. А.А. Сталь. Воронеж: Центр.-

Чернозем. кн. изд-во, 1967. С. 105-114. 
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серия политических ошибок либо замалчива-

лись [1; 2, с. 61-10; 3, с. 74-92].  

Очевидно и то, что свои политические 

вожди были у тех, кто попытался сопротив-

ляться октябрьскому перевороту на местах. 

Их действия оставались в тени биографий 

более удачливых победителей. Впрочем, в 

этом была специфика губерний Центрально-

го Черноземья, поскольку в национальных и 

казачьих регионах действия антибольшеви-

стских вождей приобретали совсем другие 

масштабы [4–7].  

Материал данного исследования дает 

также возможность поразмышлять о смыс-

лах, вкладываемых в термин «политический 

вождь» [8; 9], поскольку, как будет показано 

ниже, даже лидеры побеждающих в борьбе 

за власть политических групп далеко не все-

гда были деятелями авторитарного типа, 

склонными к насильственному решению 

вопроса о власти. Они широко привлекали 

такой ресурс, как убеждение, личный авто-

ритет, предлагали собственные решения бо-

лезненных ситуаций.  

Несмотря на кажущуюся изученность 

темы политического лидерства времен Ок-

тября [10, с. 390-424; 11-15], актуальность 

настоящего исследования определяется ком-

плексностью рассмотрения феномена вож-

дизма, включающую рассмотрение различ-

ных типов политических лидеров на уровне 

губерний и уездов. Целью исследования, та-

ким образом, является изучение значения и 

специфики политического вождизма в губер-

ниях Центрального Черноземья с октября 

1917 г. по февраль 1918 г., роли авторитар-

ных лидеров на указанном этапе развития 

революции и ситуации их быстрого исчезно-

вения с политической сцены. 

 

МЕТОДЫ И МАТЕРИАЛЫ 

 

Использованы архивные документы Во-

ронежской, Липецкой, Курской, Тамбовской 

областей, Российского государственного во-

енного архива, Государственного архива 

Российской Федерации, воспоминания уча-

стников, аутентичная периодика. В качестве 

основных методов выступают историко-

системный, историко-сравнительный и про-

сопографический.  

 

РЕЗУЛЬТАТЫ ИССЛЕДОВАНИЯ 

 

Свержение правительства произошло на 

фоне роста политической агрессии в регионе. 

Она (агрессия) проявлялась в призывах к по-

давлению крестьянских и солдатских высту-

плений не только полицейскими мерами, но 

и оружием; начавшихся серьезных разногла-

сиях в организациях ПСР; заявлениях о не-

избежности гражданской войны; стремлении 

военных действовать силовыми методами 

для защиты февральского режима. Сущест-

вует интересный документ – плакат за 4 (17) 

октября 1917 г., в котором Воронежский ко-

митет РСДРП(б) уведомлял о проведении в 

городе 1-й губернской конференции партии 

«с.-д. большевиков», и совершенно открыто 

публиковал повестку мероприятия, состояв-

шую всего из двух пунктов: «1. о подготовке 

к выборам в Учредительное собрание; 2. теку-

щий момент в связи с дискуссией о вооружен-

ном восстании» (выделено мной. – М. Р.)
2
. По-

сле такого рода заявлений на местном уровне 

Л.Б. Каменев и Г.Е. Зиновьев перестают вы-

глядеть штрейкбрехерами-отщепенцами, об-

народовавшими «тайну» готовящегося 

большевистского восстания. Это явно была 

тенденция: общество, в котором открыто об-

суждалась возможность вооруженного пе-

реворота, было готово к самому крайнему 

насилию.  

Нельзя утверждать, однако, что источни-

ком агрессивной риторики были исключи-

тельно большевики. На данный момент по-

нятно, что большевистские организации 

пользовались существенным влиянием толь-

ко в отдельных населенных пунктах, из ко-

торых самыми значимыми были, пожалуй, 

                                                                 
2 ГАВО (Государственный архив Воронежской 

области). Ф. 9306. Оп. 1. Д. 311. Л. 1. URL: 

https://arsvo.ru/informacionnaya_deyatelnost/vystavki/v-

borbe-za-vlast-sovetov-k-105-oj-godovwine-velikoj-oktya-

brskoj-socialisticheskoj-revolyucii (дата обращения: 

15.06.2025).  

https://arsvo.ru/informacionnaya_deyatelnost/vystavki/v-borbe-za-vlast-sovetov-k-105-oj-godovwine-velikoj-oktya-brskoj-socialisticheskoj-revolyucii
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губернский Воронеж и уездный Козлов Там-

бовской губернии. В некоторых населенных 

пунктах была исключительно важна роль 

большевиков-вождей, поскольку большеви-

стская организация без их связующей воли, 

вероятно, тут же развалилась бы (Усмань 

Тамбовской губернии, Новохоперск Воро-

нежской губернии, вероятно, Брянск Орлов-

ской губернии). Весьма воинственно были 

настроены активисты национальных социа-

листических групп, максималисты, социал-

демократы-интернационалисты, народные 

вожаки с очень зыбкой партийной ориента-

цией.  

Нельзя сказать и что стремительно те-

рявшая политическое влияние, а вместе с 

ним и народные симпатии ПСР была источ-

никам «мира и порядка». Напротив, судя по 

всему, в местных партийных организациях 

начали брать верх деятели, ориентированные 

на немедленный передел земли. Сведения о 

начавшихся переделах, проводимых под ру-

ководством ПСР, стали поступать из разных 

губерний. Например, в середине декабря 

1917 г. земельный комитет Липецкого уезда 

Тамбовской губернии вынес постановление о 

переходе всей земли в ведение комитета, от-

мене любых арендных платежей, распреде-

лении на год всей поступившей земли между 

малоимущими по уравнительной норме
3
. 

Что касается прямой поддержки ок-

тябрьского переворота в регионе, то в гу-

бернских центрах она была осуществлена, в 

первую очередь, в Воронеже. Несмотря на 

наличие в городе крупной большевистской 

организации, в непосредственной организа-

ции Октября огромную роль сыграл лично 

А.С. Моисеев. Выдвинувшись во время орга-

низации обороны Воронежа в период корни-

ловского выступления, большевик (первона-

чально – меньшевик-интернационалист)  

А.С. Моисеев возглавил неустойчивое боль-

шевистско-левоэсеровское большинство в 

Совете. При этом уже в середине сентября он 

открыто критиковал Временное правительст-

во, обвинив его на солдатском митинге в 
                                                                 

3 ГАЛО (Государственный архив Липецкой облас-

ти). Ф. Р-7. Оп. 1. Д. 1. Л. 28.  

слабости перед контрреволюцией, раздроб-

лении демократических сил, а также в том, 

что оно не желает отнять собственность у 

главных контрреволюционных сил – круп-

ных предпринимателей и землевладельцев. 

Он также призвал освободить арестованных 

большевиков
4
.  

По свидетельству очевидцев, А.С. Мои-

сеев стал именно тем человеком, который 

настоял на вооруженном выступлении и аре-

сте членов Совета
5
. При этом Моисеев не воз-

главлял большевистский комитет РСДРП – 

председатель которого, Н.Н. Кардашов, вы-

ступал с достаточно умеренных позиций. 

Участники тех событий передают тон речи 

А.И. Моисеева в момент восстания: «Гово-

рит Моисеев. Тембр его голоса, – вообще 

звучного и приятного, – на этот раз был ка-

ким-то особенным. Говорит кратко, но вра-

зумительно и тоном, не допускающим со-

мнений и возражений»
6
. Особенно ярким 

было его выступление в воронежской город-

ской думе с заявлениями по поводу перево-

рота в ночь с 29 на 30 октября 1917 г. Он об-

винил Временное правительство в пересылке 

100 тысяч винтовок в Донобласть (в том чис-

ле 10 тыс. – в Воронеж). Далее, А.С. Моисеев 

говорил: «На общем заседании некоторой 

части Совета и Революционного Комитета 

было постановлено не предпринимать ника-

ких выступлений до тех пор, пока не будет 

созвано общее заседание Совета. Я был од-

ним среди всех, не соглашавшихся с подоб-

ным постановлением. И когда передо мною 

возник вопрос, соблюдать ли дисциплину и 

подчиниться большинству, или действовать 

по личной инициативе для того, чтобы пре-

дупредить размах анархии, я позволил себе 

уклониться от постановления. По личной 

инициативе, в ночь на вчерашнее число, я 

сгруппировал не часть, как было здесь указа-

но первым докладчиком, но все полки, рас-
                                                                 

4 Путь жизни. Рабочая и крестьянская газета. Ор-

ган Воронежского комитета РСДРП № 10. 1917. 4 окт. 

(21 сент.). С. 4. 
5 ГАОПИ ВО (Государственный архив общест-

венно-политической истории Воронежской области). 

Ф. 5. Оп. 1. Д. 499. Л. 35.  
6 ГАОПИ ВО. Ф. 5. Оп. 1. Д. 460. Л. 74. 
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положенные в черте г. Воронежа, и отправил 

эти полки в город для некоторых действий 

по отношению к лицам, со стороны которых 

возникла опасность для Революции… я 

очень хотел бы просить, чтобы не было со 

стороны наших политических противников 

сделано никаких фраз и выступлений, при 

реагировании на которые мы будем считать 

себя поставленными в необходимость выйти 

из нормальных условий жизни»
7
. 

В дальнейшем А.С. Моисеев не только 

возглавил воронежский ревком, но и стал 

организатором вооруженных отрядов, посы-

лавшихся на Дон, против А.М. Каледина; с 

декабря 1917 г. был начальником штаба ко-

мандующего 1-й Южной армией Г.К. Петро-

ва, принимал личное участие в боях под 

Миллерово
8
. Иначе говоря, Моисеев демон-

стрировал способность действовать силовы-

ми методами вооруженной борьбы.  

Возглавляемый А.С. Моисеевым ревком 

не стал единственной властью в Воронеже 

вплоть до января 1918 г. Однако важной со-

ставляющей частью его деятельности, равно 

как и возглавляемого им Военно-револю- 

ционного комитета, стало применение наси-

лия. Сразу после переворота руководство 

воронежского Совета рабочих и солдатских 

депутатов было арестовано (впрочем, вскоре 

отпущено). В ноябре 1917 г. избиениям под-

верглись депутаты собравшегося в Воронеже 

крестьянского съезда. По уездам, особенно 

после падения Учредительного собрания, 

стали рассылаться вооруженные отряды для 

«перезагрузки» местных органов власти. 

А.С. Моисеев старался действовать макси-

мально решительно, справедливо полагая, 

что этим подчеркивает устойчивость новой 

власти. 16 января 1918 г. на Курском вокзале 

Воронежа произошел бой красногвардейцев 

с уральскими казаками, отказавшимися разо-

ружаться. Источник отражает роль А.С. Мои- 

сеева в этих событиях. Дело в том, что го-

родская управа попыталась организовать пе-

реговорный процесс, и часть членов ВРК со-

                                                                 
7 ГАОПИ ВО. Ф. 5. Оп. 1. Д. 460. Л. 82-84. 
8 РГВА (Российский государственный военный 

архив). Ф. 14. Оп. 1. Д. 6. Л. 5-25, 32-35, 71-131.  

гласились с доводами примирителей, однако 

прибывший А.С. Моисеев заявил, что никого 

с оружием пропускать не будет
9
. 26 января 

был открыт огонь по крестному ходу. Впро-

чем, здесь Моисеев призвал устроить судеб-

ное разбирательство над теми, кто, по его 

мнению, организовал провокацию со сторо-

ны участников хода
10

. Несколько позже, в 

феврале, в Воронеже произошли аресты ди-

рекции и преподавателей кадетского корпу-

са, все учебные заведения были закрыты «на 

каникулы». «Излишне» объективно осве-

щавшая события газета «Воронежский теле-

граф» неоднократно оштрафовывалась, и 

вследствие этого разорилась. Очевидно, что 

новая власть пыталась нейтрализовать лю-

бые ростки вооруженного сопротивления, 

возможными источниками которого небезос-

новательно виделись военные, казачество, 

клерикалы и гимназисты. И, надо сказать, это 

ей удавалось.  

Сходную роль сыграл в «соглашатель-

ском» Тамбове левый эсер С.А. Евфорицкий. 

Учитывая, что власть здесь до начала 1918 г. 

сохраняла черты социалистического ком-

промисса, он приехал с группой левых эсе-

ров из Москвы с мандатом Московского об-

ластного Совета и М.А. Спиридоновой уста-

навливать советскую власть явочным поряд-

ком. По сути, он постарался аннулировать 

полномочия предыдущего Совета (как это 

сделал в Воронеже А.С. Моисеев, между 

прочим, также приезжий, не местный чело-

век для города), разогнал Совет крестьянских 

депутатов, стал проводить аресты, разоружил 

батальон «ударников» и ввел налоги на 

«буржуев» сверх тех, что были уже назначе-

ны предыдущим Советом
11

. С.А. Евфориц-

кому удалось не только «активизировать» 

революционный процесс в городе, но и воз-

главлять губисполком, по крайней мере, до 

конца весны 1918 г. Весной 1918 г. он еще 

пытался вести разговор с набирающими силу 

                                                                 
9 Воронежский телеграф. 1918. 17 янв. С. 3.  
10 Воронежский телеграф. 1918. 27 янв. С. 3; 

ГАОПИ ВО. Ф. 5. Оп. 1. Д. 536. Л. 13-18.  
11 Государственный архив Российской Федерации. 

Ф. Р-393. Оп. 2. Д. 89. Л. 362. 
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местными большевиками с помощью ульти-

матумов
12

, но уже менее удачно, сойдя с там-

бовской политической сцены уже летом  

1918 г. Суждения С.А. Евфорицкого отлича-

лись напористостью и безапелляционностью. 

Совет крестьянских депутатов был, по его 

словам, «явно контрреволюционный», а сам 

Евфорицкий вел по отношению к учрежде-

ниям февральской власти, как он говорил, 

«большую разрушительную работу» [16,  

с. 27-28]. 

Еще один деятель такого же типа – лидер 

курских максималистов Е.Н. Забицкий. По-

скольку, как и в Тамбове, курские социал-

демократы во главе с А.А. Аристарховым 

были настроены относительно «миролюби-

во», Е.Н. Забицкий стал тем человеком, ко-

торый позиционировал себя как «настоящий 

революционер». Он возглавлял курские ор-

ганы власти (Народный Совет, Революцион-

ный совет, губсовнарком, военно-револю-

ционный полевой штаб) с ноября 1917 г. по 

июль 1918 г. Впоследствии противники да-

вали Е.Н. Забицкому следующие характери-

стики: «Забицкий – человек недалекий, са-

молюбивый и тщеславный, производит впе-

чатление авантюриста и демагога. Помощник 

присяжного поверенного и сотрудник москов-

ских бульварных газет до революции (по све-

дениям авторитетных товарищей), он был из-

вестен в Курске с конца прошлого (1917-го. – 

М. Р.) года, как человек, стоящий вне пар-

тий» [17, с. 19]
13

. Тем не менее, ему удава-

лось не только проводить аресты руковод- 

ства губернии, оставшегося от Временного 

правительства, но и «продавить» на губерн-

ском съезде Советов решение об осуждении 

Брестского мира. Выступая на съезде,  

Е.Н. Забицкий заявлял: «те условия, которые 

предлагает Вильгельм, есть смертный приго-

вор Советской России: лишившись Красной 

гвардии, мы не сможем удержаться у власти 

                                                                 
12 ГАСПИТО (Государственный архив социально-

политической истории Тамбовской области). Ф. П-382. 

Оп. 1. Д. 106. Л. 31-33, 82.  
13 См. также: ГАОПИ (Государственный архив 

общественно-политической истории Курской области). 

Ф. П-65. Оп. 1. Д. 3. Л. 23-24.  

ни одного дня; потеряв хлебородную Украи-

ну, мы умрем с голоду» [17, с. 24]. Он же 

призвал население вступать в партизанские 

отряды и воевать против германского импе-

риализма. Учитывая, что Курская губерния 

находилась в непосредственной близости от 

оккупированной странами Центрального 

блока уже в феврале–марте 1918 г. Украи-

ны, заявления эти выглядели весьма акту-

альными. 

Короткая политическая судьба организа-

торов Октябрьской революции в перечис-

ленных губерниях наводит на определенные 

размышления. Дело в том, что и Е.Н. Забиц-

кий, и С.А. Евфорицкий, и А.С. Моисеев уже 

к лету 1918 г. не играли в политической жиз-

ни существенной роли. Несмотря на то, что 

причины, обстоятельства отстранения их от 

власти и последующие судьбы существенно 

различались, все же очевидно, что политики 

авторитарного типа, стремящиеся брать ини-

циативу сугубо на себя, к середине 1918 г. 

оказались в регионе не нужны. 

С.А. Евфорицкий разделил судьбу левых 

эсеров, которых начали отстранять от участия 

в политической жизни уже весной 1918 г., а 

после июльского мятежа в Москве вообще 

оказался не у дел. Характерно, что в ходе 

июньского восстания 1918 г. в Тамбове (на 

сей раз, действительно «контрреволюцион-

ного») он практически никак себя не про-

явил, то есть решительность его в борьбе за 

революцию оказалась действительной лишь 

на словах. В 1930 г. работал в Башкирском 

садгорсоюзе, был арестован и сужден на 10 

лет ИТЛ. 

Также не преуспел в борьбе с «анархист-

ским» мятежом в Курске (апрель 1918 г.) 

Е.Н. Забицкий. Будучи председателем губ-

совнаркома, он фактически самоустранился 

от власти. Учитывая, что он еще и был на тот 

момент руководителем Революционно-воен- 

ного штаба Курской губернии, очевидно, что 

как руководитель Е.Н. Забицкий не соответ-

ствовал своему первоначальному образу 

«вождя» [17, с. 88-90], а проявлял себя боль-

ше как «человек системы». В конце апреля 

он был арестован за участие в действиях мя-
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тежников, а в июле – за предполагаемое уча-

стие в мятеже левых эсеров. Однако в обоих 

случаях был оправдан. В дальнейшем  

Е.Н. Забицкий занимал видные позиции в 

союзе социалистов-революционеров макси-

малистов, был одним из организаторов пар-

тии революционного социализма, потом 

вступил в ВКП(б). В 1920-е – 1930-е гг. на-

значался на крупные хозяйственные должно-

сти. Репрессирован он не был, сумев впи-

саться в советскую коммунистическую сис-

тему, проработав до конца 1940-х, оставив 

воспоминания и уйдя из жизни в 1960 г. [18].  

Из приведенных примеров наиболее 

драматичной судьбой отличается А.С. Мои-

сеев. Но в то же время именно его действия 

выглядят максимально последовательными. 

После того, как он стал ключевым организа-

тором вооруженного переворота в Воронеже, 

повлекшим человеческие жертвы, на рубеже 

1917–1918 гг. Моисеев, как уже говорилось, 

лично участвовал в вооруженной борьбе. 

Однако в дальнейшем заболел, а вернувшись 

после выздоровления в Воронеж, оказался 

фактически не у дел, так как не был избран 

ни в один действующий орган власти и занял 

небольшой административный пост в Совете. 

Осенью 1919 г. А.С. Моисеев вновь возгла-

вил воронежский ревком, попал в плен и был 

расстрелян шкуровцами. 

В качестве примера лидера уездного 

уровня, стремившимся возглавить «револю-

ционные массы» и «углубить» революцию в 

том числе вооруженным путем был Н.Н. Ис-

полатов. Известный по событиям 1905 г. в 

Воронеже, доктор Н.Н. Исполатов был убеж-

денный большевик. К лету 1917 г. он нахо-

дился в уездной Усмани Тамбовской губер-

нии, где возглавил сначала земскую управу и 

Совет. Н.Н. Исполатов стремился взять ини-

циативу на себя. Особенно значительные 

усилия он предпринял в конце 1917 г., когда, 

при доминировании в губернском Тамбове 

примирительных настроений в отношениях 

между политическими противниками (осо-

бенно социалистами), постарался установить 

власть большевиков вопреки сопротивлению 

местной политической элиты «февральско-

го» образца. Противники оценивали его как 

смутьяна и безумца. Тамбовский Комитет 

спасения родины и революции, исполкомы 

сразу двух губернских Советов (рабочих и 

солдатских депутатов, а также крестьянский) 

и ряд других организаций в совместном по-

становлении от 20 ноября 1917 г. заявляли: 

«Безумные действия доктора Исполатова, 

состоящего в должности Уездного комисса-

ра, председателя Уездной Земской Управы и 

выставленного кандидатом в Учредительное 

собрание от партии большевиков, использо-

вавшего вместе с некоторыми другими ли-

цами свое положение и влияние для того, 

чтобы толкать темные народные массы на 

гнусные насильственные действия, – при-

знать не только достойными величайшего 

негодования и презрения, но и крайне опас-

ными с точки зрения государственной… 

Признать недопустимым, чтобы доктор Ис-

полатов занимал какие-либо должности»
14

.  

Напористость мятежного доктора соче-

талась со стремлением идти на самые край-

ние меры. Он не только разогнал крестьян-

ский съезд в Усмани, высказывавшийся в 

поддержку эсеров, но и ездил с отрядом ус-

манских красногвардейцев в Петроград для 

участия в свержении Временного правитель-

ства. В ноябре 1917 г. он выпустил воззва-

ние-приказ, который, по сути, осуществлял в 

Усманском уезде большевистскую револю-

цию «явочным порядком»
15

. По свидетельст-

ву Ю.М. Струнгиса, близко знавшего  

Н.Н. Исполатова в тот момент, последний 

даже разрабатывал план большевистского 

переворота в Тамбове и высылал туда дове-

ренных лиц
16

. 

Очевидно, что в уезде шла какая-то 

борьба за власть, и Н.Н. Исполатов не учел 

всех нюансов социально-политической об-

становки. В декабре 1917 г. солдаты 212-го 

запасного пехотного полка, на которых он 

буквально недавно опирался, арестовали 

                                                                 
14 ГАСПИТО. Ф. П-382. Оп. 1. Д. 64. Л. 20. 
15 Там же. Д. 61. Л. 95.  
16 ГАНИЛО (Государственный архив новейшей 

истории Липецкой области). Ф. 155. Оп. 2. Д. 115.  

Л. 80. 
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его
17

. Сам Н.Н. Исполатов в воспоминаниях 

связывал это событие с попыткой отправить 

большой отряд солдат на помощь воронеж-

ским большевикам, которые, в свою очередь, 

формировали вооруженные силы для отправ-

ки на Дон, против восставших казаков. Сол-

даты просто не хотели воевать и поддались 

«провокациям»
18

. Ю.М. Струнгис, напротив, 

полагал, что арест был не чем иным, как  

контрреволюционным восстанием под при-

крытием верхушки командования полка
19

. 

Впрочем, все благополучно закончилось, и 

через день-два Н.Н. Исполатов был отпущен 

на свободу, чтобы потом принять самое ак-

тивное участие в политической (председа-

тель Усманского Совета) и вооруженной 

(комиссар Южного фронта) борьбе после-

дующих лет. 

В уездном Брянске Орловской губернии 

сходную роль играл И.И. Фокин. Несмотря 

на то, что личностные качества не позволяют 

определить его как авторитарного лидера, 

очевидно, что это был человек, обладающий 

чертами лидера-знаменосца, лидера-пожар- 

ного и, в любом случае, харизматика. В дей-

ствиях И.И. Фокина угадывается так назы-

ваемый «наставнический стиль», когда руко-

водитель определяет цели, задачи и функции, 

но не приказывает, а убеждает и мотивирует.  

Его жена, А.Ф. Смирнова-Полетаева, 

описывает противоречивый характер своего 

мужа, «товарища Игната». С одной стороны, 

близкие друзья, по ее словам, упрекали  

И.И. Фокина в том, что он «очень доверчив, 

мягок, и этим злоупотребляют… Игнатий и 

сам не раз говорил, я очень мягок, иду на 

компромиссы… Он органически не мог пло-

хо думать о людях»
20

. С другой стороны, «в 

критические минуты, видя колебания, со-

мнения, он уже здесь – на месте, где не все 

благополучно. Он громит за сомнение, он 

мужественно идет навстречу опасности и 

                                                                 
17 ГАНИЛО. Ф. 155. Оп. 2. Д. 115. Л. 62.  
18 Там же. Д. 14. Л. 8.  
19 Там же. Д. 115. Л. 62.  
20 Сборник памяти Игната Фокина (к пятилетней 

годовщине Октябрьской революции). Брянск: Изд. 

Брянск. Губ. Бюро Истпарта, 1922. С. 30. 

своим примером, своим страстным уверен-

ным и бичующим всех колеблющихся сло-

вом, выпрямляет фронт и ведет к поставлен-

ной цели»
21

.  

И.И. Фокин действовал и на губернском 

уровне, регулярно выступая в Совете Орла. 

Показательно, что в Брянске Совет поддер-

жал октябрьскую революцию практически 

сразу, 25 октября 1917 г., а созданный Воен-

но-революционный комитет возглавил имен-

но И.И. Фокин. Судьба его как публичного 

политического деятеля оказалась короткой. В 

апреле 1919 г. он скончался от тифа.  

Ситуация с «нетипичным» вождизмом 

И.И. Фокина позволяет поставить вопрос о 

том, а были ли в регионе на рубеже 1917–

1918 гг. яркие политические лидеры, вожди 

неавторитарного типа? На этот вопрос нужно 

ответить утвердительно. Среди них лидер 

курских социал-демократов А.А. Аристар-

хов, который после октябрьского переворота 

отказался его поддержать и даже вышел из 

РСДРП. В свете последующей «реабилита-

ции» А.А. Аристархова в партии, его пози-

ции выглядят несколько сильнее, чем пози-

ции одного из лидеров воронежских больше-

виков – С.Д. Турчанинова, который также 

покинул РСДРП(б) после переворота, но был 

осужден своими однопартийцами как преда-

тель и назад вернуться уже не смог. Для 

Тамбова представителем умеренных был, 

несомненно, один из лидеров местных боль-

шевиков Б.А. Васильев, протестовавший 

против «немедленного перехода власти к Со-

ветам». Его качества переговорщика понадо-

бились в дальнейшем на профсоюзной рабо-

те, где ведущую роль долго играли меньше-

вики. В дальнейшем возглавлял Тамбовскую 

и Уральскую парторганизации, был круп-

ным деятелем Коминтерна. Расстрелян в 

1937 г. [19].  

Однако все это были социалисты, уме-

ренность которых обычно не выходила за 

рамки сотрудничества в рамках «революци-

онной демократии». В этом смысле более 

интересна фигура А.И. Шингарева, давно 

                                                                 
21 Там же. С. 29.  
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связанного с воронежской общественно-

политической жизнью
22

. В 1917 г. он был не 

только одним из лидеров партии кадетов, но 

и членом правительства. Кровавые события в 

Воронеже конца октября 1917 г. не помеша-

ли ему приехать в город и выступить 11 и  

12 ноября перед собраниями горожан с аги-

тацией в пользу выборов Учредительного 

собрания и, разумеется, партии кадетов. Его 

речи имели неизменный успех: «Закрывая 

собрание, А.И. просил не падать духом… – 

“Я верю, – говорил он, – в русский народ, я 

верю в здравую государственность. Безна-

дежно сходят с ума единицы, группы, но на-

род всегда разберется в правде. Верьте, и вы 

будете русскими!”. На руках молодежи, при 

бурных аплодисментах, оратор был вынесен 

из зала»
23

. В итоге в Воронеже кадеты на вы-

борах в Учредительное собрание набрали 

более половины голосов избирателей. Арест 

А.И. Шингарева в конце ноября 1917 г. вы-

звал протесты воронежской общественности, 

а убийство его в начале января 1918 г. при-

вело в шок. Мероприятия в память о Шинга-

реве шли в городе, по крайней мере, до сере-

дины января. 

Несмотря на то, что А.И. Шингарев, не-

сомненно, был харизматичным политиче-

ским лидером, одним из «вождей» партии 

Народной свободы, объектом поклонения 

провинциальной интеллигенции и молодежи, 

характеристики его личных качеств позво-

ляют определить его как политика, сочетаю-

щего черты лидера-знаменосца и лидера-

служителя. М.М. Винавер так характеризо-

вал своего однопартийца: «Впечатлитель-

ный, быстро овладевающий всяким новым 

делом, он не имел никакой определенной 

склонности и не проявлял специфического 

дарования в какой-либо отдельной области. 

Общественная медицина, аграрный вопрос, 

военно-морское дело, финансы, продоволь-

                                                                 
22 Макаров В.В. Общественно-политическая дея-

тельность А.И. Шингарева: автореф. дис. … канд. ист. 

наук. Воронеж, 2003. 31 с.; Андрей Иванович Шинга-

рев. URL: https://ibyu.narod.ru/index.html (дата обраще-

ния: 15.06.2025). 
23 Воронежский телеграф. 1917. 12 нояб. С. 3.  

ствие – всем этим он занимался одинаково 

успешно, всем с одинаковым усердием. Вы-

бор той или иной области определялся лишь 

близостью ее к реальным потребностям мо-

мента…» (лидер-служитель). Но также и 

«Речь была с виду страстная, но это была 

страстность не индивидуальная, а какая-то 

общая, идущая не от темперамента, а от са-

мовозбуждения высокою идей. Она не свя-

зывалась внутренне именно с ним, с Андреем 

Ивановичем Шингаревым; движение в душе 

слушателя возбуждалось не его личностью, 

не субъективным претворением идеи, а идей 

самою по себе» (лидер-знаменосец)
24

. Поли-

тический противник А.И. Шингарева  

Н.Н. Суханов дает характеристику, преиму-

щественно, лидера-служителя: «Шингарев 

был превосходным деловым министром – со 

знанием, с огромной энергией, с твердостью 

и авторитетом. В качестве же политика этот 

даровитый человек вполне шел на поводу у 

Милюкова и его Дарданелл. Шингарев был 

правым министром, был яростным врагом 

советской демократии и говорил с нами, в 

контактной комиссии, голосом, дрожащим от 

волнения и негодования. Непонятно, как этот 

вечный работник на земской, демократиче-

ской ниве, культурный и честный, мог дойти 

до такого законченного «мировоззрения» 

крупного капитала. И непонятно, как этот 

гуманный человек мог опуститься до резких, 

кричащих проявлений антинемецкого шови-

низма, каких мне пришлось быть свидете-

лем»
25

. 

Ярким лидером «местного масштаба» 

стал воронежский энес, редактор газеты 

«Воронежский телеграф» Н.В. Чехов. Еще в 

1905 г. он был одним из организаторов Все-

российского учительского союза. На момент 

октября 1917 г. Н.В. Чехов занимал пост 

председателя городской думы
26

. Обладая су-

                                                                 
24 Цит. по: Винавер М.М. Недавнее. Воспоминания 

и характеристики. Париж, 1926. См.: URL: https://ibyu. 

narod.ru/1q.html (дата обращения: 15.06.2025). 
25 Цит. по: Суханов Н.Н. Записки о революции. 

Москва, 1991. Т. 1-2. URL: https://ibyu.narod.ru/11q.html 

(дата обращения: 15.06.2025). 
26 Воронежский телеграф. 1917. 7 нояб. С. 1-3. 

https://ibyu.narod.ru/index.html
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Разиньков М.Е. «Я был один среди всех…»: краткий триумф... 

Razinkov M.E. “I was alone among everyone...”: a brief triumph… 

 

Отечественная история 

National History 1465 
 

щественным авторитетом, Н.В. Чехов осудил 

переворот, выступил с обвинениями против 

А.С. Моисеева и призвал следственные орга-

ны начать расследование по поводу событий 

30 октября. В середине декабря 1917 г. он 

стал председателем Союза защиты Учреди-

тельного собрания и координатором оппози-

ции общественных и политических органи-

заций интеллигенции «октябрьскому режи-

му». В январе 1918 г., видимо, пытался как-

то координировать усилия земств и городов в 

поддержку разогнанного Учредительного 

собрания. Впрочем, после очевидных неудач, 

он уже летом 1918 г. переключился на куль-

турническую деятельность, став к 1944 г. 

академиком Академии педагогических наук 

РСФСР [20-21; 22, с. 146, 611, 613-614, 617, 

619-626].  

 

ВЫВОДЫ  

 

Октябрь 1917 г. – февраль 1918 г. стали 

«звездным часом» политических лидеров, 

поддержавших октябрьскую революцию и 

желавших переломить ситуацию в регионе, 

взяв инициативу на себя. Они могли дейст-

вовать автономно либо командировались в 

регион для того, чтобы закончить дело, нача-

тое в Петрограде. Они не боялись применять 

насилие, более того, считали это необходи-

мым. Эта черта стала важной характеристи-

кой рассматриваемого этапа. Лидеры иных 

типов выглядели на их фоне не столь ярко, 

но, вероятно, их деятельность купировала 

насильственные потенции авторитарных во-

ждей, не желавших все же арестовывать и 

лить кровь без крайней необходимости.  

Вместе с тем авторитарные вожди были, 

прежде всего, политиками. Военную силу 

они использовали как инструмент и сами во-

енными не были. Их краткая политическая 

судьба указывает на то, что они оказались 

инструментом, функцией революционной 

политической системы. Своевольным авто-

ритарным лидерам в длительной перспективе 

отводилось, как ни странно, место исполни-

телей, но не ключевых деятелей политиче-

ской жизни. Другой причиной стала перво-

начальная коалиционность октябрьского ре-

жима. Политические вожди Курска и Тамбо-

ва принадлежали к партиям левых эсеров и 

эсеров-максималистов, которых начали уда-

лять из политической сферы весной – летом 

1918 г.  

Местные «вожди» Октября утеряли свои 

властные полномочия уже к лету 1918 г. Од-

нако политической системе оставалось отве-

тить еще на один важный вызов – с фронта в 

тыл двинулись многочисленные военные ли-

деры, чьи личные политические амбиции и 

взгляды подкреплялись пулеметами и броне-

виками. 

Следует подчеркнуть, что сама ситуация 

кратковременности роста политического 

влияния политических вождей авторитарного 

типа недостаточно освещена в историогра-

фии, сосредоточенной, за редкими исключе-

ниями, на изучении «культов вождей». Для 

современной историографии Центрального 

Черноземья эта проблема дополняется еще и 

отсутствием проработанных биографий ли-

деров революционной эпохи, которым, чаще 

всего, посвящены лишь отдельные сюжеты в 

статьях и книгах или статьи в региональных 

энциклопедиях. Систематизация данных о 

политиках изучаемого этапа развития рево-

люции является, на наш взгляд, несомнен-

ным элементом научной новизны. Результа-

ты исследования позволяют более достовер-

но интерпретировать ситуацию, складывав-

шуюся в революционной политической элите 

тех месяцев. Дальнейшее изучение проблемы 

позволит вписать события конца 1917 – на-

чала 1918 г. в Центральном Черноземье в бо-

лее широкий хронологический и географиче-

ский контекст. 
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